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Warszawa, dnia 24 pazdziernika 2025 r.

REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W WARSZAWIE

WOOS$-1.4221.420.2024.KT.2

Wojt Gminy Ros$ciszewo
POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 77 ust. 1 pkt 1, ust. 3 i 4 ustawy z dnia 3 paZzdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczefistwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania
na Srodowisko (Dz. U. z 2024 r. poz. 1112, z pbézn. zm., zwanej dalej ,ustawg 00$”)
oraz art. 106 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(Dz.U.z2024 1. poz. 572,z p6zn. zm., zwanej dalej ,,Kpa”), w zwigzku z postepowaniem w sprawie oceny
oddzialywania na Srodowisko przeprowadzanym dla przedsiewzigcia pn.: , Budowa fermy drobiu
0 obsadzie 158 DJP (39 500 stanowisk) w miejscowosci Babiec Piaseczny, gmina Rosciszewo, na dzialce
ewidencyjnej 216/4 obreb 0001 Babiec Piaseczny”,

uzgadniam realizacje przedsiewzigcia i okreslam nastepujace warunki:

L. Na etapie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania przedsiewziecia nalezy podjaé nastepujace
dzialania:

1) Bezposrednio przed podjeciem prac zwigzanych z realizacjg inwestycji nalezy dokonaé kontroli terenu
pod katem wystepowania gatunkow objetych ochrong i ich siedlisk oraz analizy przepiséw z zakresu
ochrony gatunkowej. Analiza winna byé¢ prowadzona rowniez w kontekscie mozliwosci uzyskania
decyzji zezwalajacej na odstepstwa od zakazéw obowigzujacych w stosunku do ww. formy ochrony
przyrody.

2) Prace budowlane nalezy rozpoczaé poza okresem legowym ptakéw (4j. z wylgczeniem okresu od
1 marca do 1 wrze$nia) lub w tym okresie pod nadzorem specjalisty posiadajgcego widze z zakresu
ornitologii, po wczesniejszej opinii ornitologicznej o braku legéw.

3) Podezas prowadzenia prac nalezy zabezpieczy¢ wykopy w sposéb uniemozliwiajacy wpadanie do nich
zwierzat (wygrodzenia, przykrycia).

4) Przed podjeciem prac zwigzanych z realizacjg inwestycji oraz w trakcie wykonywania prac ziemnych
(wykopy) teren przedsigwzigcia nalezy kontrolowaé pod katem obecnosci zwierzat (mate ssaki, plazy
itp.) i w razie ich stwierdzenia umozliwié¢ im wydostanie sie poza granice terenu objetego pracami lub
dokona¢ ich przeniesienia. W przypadku koniecznoéci przeniesienia gatunkow zwierzat podlegajgcych
ochronie, dziatania nalezy wykonywa¢ z uwzglednieniem przepisow odr¢bnych.

5) Ewentualne prace odwodnieniowe prowadzi¢ bez koniecznosci trwalego obnizania poziomu wod
gruntowych, do minimum ograniczy¢ czas odwadniania wykopu; ograniczy¢ wplyw ww. prac do terenu
dzialki inwestycyjnej; wody z odwodnienia (w tym takze wody opadowe i roztopowe) odprowadzaé na
wilasny teren nieutwardzony w sposéb niepowodujacy zalewania terenow sgsiednich oraz
niezmieniajgcy stanu wody na gruncie, w szczegdlnosci kierunku i natezenia odptywu wod opadowych
ze szkoda dla gruntéw sgsiednich.



6) Teren inwestycji na etapie realizacji wyposazy¢ w $rodki (sorbenty) do neutralizacji rozlanych
substancji ropopochodnych; w przypadku awaryjnego wycieku ww. substancji, zanieczyszczenie
niezwlocznie usung¢, a zuzyte $rodki do neutralizacji substancji ropopochodnych przekazaé
uprawnionym odbiorcom.

7) Na etapie eksploatacji przedsigwzigcia wodg na cele technologiczne realizowaé z ujecia wiasnego,
w ramach zatwierdzonych zasobéw eksploatacyjnych; opomiarowaé zuzycie wody.

8) Na etapie eksploatacji inwestycji $cieki technologiczne (m.in. z mycia i dezynfekcji hal inwentarskich)
odprowadza¢ do szczelnych, planowanych zbiornikéw bezodptywowych; ww. zbiorniki systematycznie
opréznia¢ (nie dopusci¢ do ich przepelnienia), a ich zawarto$¢ wywozié¢ do oczyszczalni §ciekow.

9) Wody opadowe i roztopowe z powierzchni dachéw retencjonowa¢ w zbiornikach podrynnowych,
zbiorniku zewngtrznym lub niecce retencyjnej (obnizenie terenu).

10) Nadmiar wod opadowych i roztopowych odprowadza¢ powierzchniowo na wiasny teren nieutwardzony,
W sposob niepowodujacy zalewania terenéw sasiednich oraz niezmieniajacy stanu wody na gruncie,
w szczegolnoSci kierunku i natgZenia odptywu wod opadowych ze szkodg dla gruntdéw sasiednich.

11) System wodno-$ciekowy regularnie i terminowo poddawaé préobom szczelnosci i konserwacjom;
wszelkie wykryte nieszczelno$ci badz awarie niezwlocznie usuwaé

12) Na kazdym etapie inwestycji odpady gromadzi¢ selektywnie, w wyznaczonym miejscu,
w sposob dostosowany do ich wiasciwosci chemicznych i fizycznych oraz zabezpieczajacy srodowisko
wodno-gruntowe przed zanieczyszczeniem, a nastgpnie regularnie przekazywaé odpady uprawnionym
odbiorcom posiadajgcym odpowiednie zezwolenia do dalszego zagospodarowania.

13) Na etapie realizacji przedsigwzigcia prace budowlane oraz transport materiatéw budowlanych
prowadzi¢ w godzinach od 6.00 do 22.00.

14) Ruch pojazdéw po terenie inwestycji zwigzany z obstugg przedmiotowego przedsigwzigcia prowadzié
w godzinach od 6.00 do 22.00.

15) Transport paszy oraz jej przetadunek prowadzi¢ tylko w godzinach od 6.00 do 22.00.

16) Ograniczy¢ pracg wentylatorow szczytowych w godz. 22:00-6:00 tak, aby réwnowazny poziom mocy
akustycznej kazdego z nich w ww. porze nocy nie przekroczyt 78,9 dB.

17) Sztuki padte i z koniecznoéci ubite, do czasu ich wywozu z terenu przedsigwzigcia, przechowywaé
w warunkach minimalizujgcych ucigzliwo$¢ odorows i zagrozenie chorobotwoércze.

18) Zapewni¢ skuteczne i systematyczne czyszczenie kurnikow, a takze systematyczny wywoz sztuk
padtych.

19) Odpowietrzniki siloséw zaopatrzy¢ w worki odpylajace.

20) Transport obornika do miejsc przeznaczenia prowadzié przystosowanymi do tego celu $rodkami
transportu w sposob w jak najwigkszym stopniu ograniczajacy uciazliwo$é odorowg oraz wtérne pylenie
(np. skrzynie tadunkowe pojazdéw przykrywaé plandekami).

21) W trakcie chowu w kurniku stosowaé preparaty powodujace redukcje emisji amoniaku o minimum
48 %.

22) W 5-tym tygodniu chowu stosowa¢ ubidrke redukujgc maksymalng obsade kurnika o 18 % brojlerow
kurzych.

II. W dokumentacji wymaganej do wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1
ustawy 00§ nalezy uwzgledni¢ nastepujace wymagania dotyczace ochrony $rodowiska:

1) zaprojektowanie budynku inwentarskiego — kurnika, w systemie chowu $ciétkowym, o maksymalnej
obsadzie 39 500 szt. brojlero6w kurzych.
2) Zainstalowanie, w planowanym kurniku, maksymalnie:
— 12 wentylatorow dachowych o maksymalnej wydajnosci 10800 m’h kazdy,
z odprowadzaniem zanieczyszczen 12 emitorami pionowymi, otwartymi o minimalnej
wysoko$ci 8 m i maksymalnej $rednicy 0,63 m kazdy oraz o poziomie mocy akustycznej nie
wigkszym niz 69,9 dB kazdy;
— 8 wentylatorow $ciennych, szczytowych o maksymalnej wydajnoéci 38 400 m’/h kazdy,
z odprowadzeniem zanieczyszczen 8 emitorami o minimalnej wysokosci 1,5 m i maksymalne;
Srednicy 1,4 m kazdy oraz o poziomie mocy akustycznej nie wigkszym niz 89,8 dB kazdy;
— 4 nagrzewnic o mocy maksymalnej do 100 kW kazda
3) posadowienie maksymalnie 2 zbiornikow na gaz ptynny o maksymalnej pojemnosci 6,4 m? kazdy.



4) zaprojektowanie retencji wod opadowych i roztopowych z powierzchni dachow, poprzez zastosowanie:
—  zbiornikdw podrynnowych lub
— zbiornika zewnetrznego lub
— niecki retencyjnej (obnizenie terenu).
5) zaprojektowanie nachylenia powierzchni utwardzonych w sposéb gwarantujacy zagospodarowanie
wbd opadowych i roztopowych z terenéw utwardzonych na powierzchni biologicznie czynnej dziatki.

III. Przed rozpoczeciem realizacji przedsiewzigcia nie stwierdzono koniecznoS$ci przeprowadzenia
oceny oddzialywania na Srodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji, o
ktérych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy o0oS.

UZASADNIENIE

Wojt Gminy Rosciszewo pismem z dnia 12 grudnia 2024 r., znak: RRGKB.6220.48.2024 (data dorgczenia
w dniu 16 grudnia 2024 r.), uzupelnionym w dniu: 16 wrzesnia 2025 r., wystapil do Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie (zwanego dalej ,,Regionalnym Dyrektorem”) o uzgodnienie
warunkow realizacji ww. przedsiewzigcia.

Do ww. pisma dolgczono wniosek o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach, raport
o oddziatywaniu przedsigwzigcia na $rodowisko (zwany dalej ,raportem 00§”) oraz informacjg
o braku miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla terenu, na ktérym planowana jest
lokalizacja przedmiotowej inwestycji. Przedmiotowa dokumentacja zostata uzupelniona w dniu:
16 wrze$nia 2025 r

Przedmiotowa inwestycja nalezy do przedsigwzig¢é moggcych potencjalnie znaczgco oddziatywaé
na §rodowisko, o ktéorych mowa w art. 59 ust. 1 pkt 2 ustawy oo$ oraz w § 3 ust. 1 pkt 104 lit. a
rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrze$nia 2019 r. w sprawie przedsigwzi¢¢ mogacych znaczaco
oddziatywa¢ na $rodowisko (Dz. U. poz. 1839, z pézn. zm.), zgodnie z wnioskiem Wojta Gminy
Rosciszewo.

Tre$¢ niniejszego postanowienia przygotowana zostata w oparciu o zgromadzony materiat dowodowy
w sprawie oraz wiedze¢ wiasng organu.

Planowana inwestycja polega na budowie fermy drobiu o obsadzie 158 DJP (39 500 stanowisk)
w miejscowosci Babiec Piaseczny, gmina Ros$ciszewo, na dziatce o nr ew.: 216/4 obrgb 0001 Babiec
Piaseczny. Chow kurczat brojlerow prowadzony bedzie w systemie $cidtkowym. Powierzchnia dziatki
inwestycyjnej wynosi 4435 m?.

W ramach przedsigwzigcia planuje si¢ budowe:

— budynku inwentarskiego o wymiarach 125 x 18 m o powierzchni zabudowy ok. 2 250 m?,

— 3 siloséw paszowych, w tym 2 o pojemnos$ci 20 ti 1 o pojemnosci 22 t,

— 2 zbiornikéw na propan techniczny o pojemnosci 6,4 m* kazdy,

— 4 podziemnych zbiornikéw bezodptywowych do zbierania $ciekow przemystowych o poj. ok. 4 — 6
m?® kazdy,

— dwoch miejsc parkingowych,

— terenu utwardzonego pod dojazdy i manewrowanie o powierzchni ok. 1 000 m?,

— ujecie wody (studnia),

— roélinno$¢ zimozielona.

— ferma zostanie wyposazona w infrastruktur¢ sanitarng i energetyczng, w tym przylgcze do sieci
energetycznej, a takze w zjazd z przyleglej drogi gminne;j.

Najblizsza zabudowa mieszkalna (zagrodowa), chroniona akustycznie, znajduje w odleglosci ok. 90 m
w kierunku poinocno-wschodnim.



Przedsiewzigcie znajduje sie poza obszarami objgtymi ochrong na mocy przepiséw ustawy z dnia
16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1478, z p6zn. zm., zwanej dalej ,,uo0p”).

Najblizej polozony obszar Natura 2000, obszar specjalnej ochrony ptakéw Doliny Wkry i Miawki
PLB140008, znajduje si¢ ok. 11,1 km od planowanej inwestycji.

Teren wyznaczony pod planowana budowe oraz drogg dojazdows i zaplecze budowy stanowi powierzchnig
gruntu ornego (obecnie uprawa pszenzyta ozimego), pozbawionego wystgpowania naturalnych lub
polnaturalnych ~ zbiorowisk — ro§linnych oraz w  szczeg6lnoSci cennych  typow siedlisk
i chronionych gatunkéw wymienionych w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014
1. w sprawie ochrony gatunkowej roélin (Dz. U. z 2014 1. poz. 1409). Analizowany obszar charakteryzuje
sie niska réznorodnoécia biologiczng i niska wartoécig biocenotyczng, na terenie ktorego nie wystepuja
naturalne siedliska przyrodnicze. Brak réwniez ro§linnoéci wysokiej, w tym krzewow lub drzew. Od strony
poétnocnej przedmiotowa dziatka graniczy z kompleksem le$nym. Typ siedliskowy lasu mozna
zakwalifikowaé jako bor mieszany §wiezy. Jest to las gospodarczy z dominujacg sosng z domieszka brzozy
w wieku ok. 40 lat. W podszycie stwierdzono migdzy innymi buk pospolity i dgb szyputkowy. Realizacja
inwestycji nie bedzie oddziatywaé na powyzszy obszar leSny. Nie wymaga ona wycinki drzew i krzewow.
W obszarze glownie zaobserwowano $lady bytowania matych ssakéw, powszechnie wystgpujacych na
terenach wiejskich i zwigzanych z otwartymi przestrzeniami pdl i zabudowy zagrodowej. Odnotowano
obecno$é gatunkdw zwierzat: nornika zwyczajnego, mysz polng a takze lisa i sarng na terenie sgsiadujgcych
uzytkow rolnych.

Druga grupg zwierzat obserwowanych na badanym terenie byta ornitofauna. Z uwagi na obecny sposéb
zagospodarowania terenu, silng antropopresj¢ oraz brak wyksztalconych drzewostanow le$nych,
parkowych oraz zachowanych siedlisk podmokiych, wodnych i od wod zaleznych, stwierdzono obecnos¢
pojedynczych osobnikéw gatunkéw ptakow powszechnie wystgpujacych na terenach upraw polowych,
w tym skowronka, dla ktérego okre§lono gniazdowanie prawdopodobne z uwagi na obecno$¢ dogodnego
siedliska legowego. Wéréd gatunkéw przelotnych stwierdzono obecno$é: grzywacza, szpaka, sroki, sojki,
lerki, bogatki, zigby, kruka i myszotowa zwigzanych z potozonymi w sgsiedztwie obszarami le$nymi,
a w obrebie pobliskiej zabudowy zagrodowej kopciuszka, wrobla, mazurka, pliszki siwej, dymowki oraz
sierpowki.

Realizacja projektu nie bedzie skutkowa¢ zajeciem siedlisk rozrodu, zimowania, zerowania plazow.
Z uwagi na brak dogodnych struktur pozwalajgcych na migracje ptazéw nie przewiduje si¢ rowniez
negatywnego wptywu wzgledem szlakéw migracyjnych. Brak stwierdzen migrujgcych osobnikéw ptazow
w obrebie terenu planowanego zajecia, potwierdza jego niska warto§¢ jako siedliska dla bytowania
i migracji ptazow.

Przedsiewziecie nie ingeruje w siedliska naturalne i pdnaturalne moggce stanowi¢ chronione siedliska
przyrodnicze i siedliska gatunkoéw objetych dyrektywami — ptasig i siedliskowa. Biorac zatem pod uwage
charakterystyke przedsigwziecia, w opinii Regionalnego Dyrektora, realizacja i funkcjonowanie
planowanego zamierzenia nie bedzie znaczaco negatywnie oddziatywacé na cele i przedmioty ochrony oraz
integralno$é¢ ww. obszaru Natura 2000, a tym samym na spdjno§¢ Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura
2000. Ponadto inwestycja nie wplynie negatywnie na siedliska l¢gowe (nie znajdujg si¢ na terenie
inwestycji) oraz nie przyczyni si¢ do zmniejszenia roznorodnos$ci biologicznej terenu.

Na terenie przedmiotowego przedsiewzigcia podezas realizacji inwestycji mozliwe jest stwierdzenie
wystepowania gatunkéw objetych ochrong. Zgodnie przepisami uoop oraz przepisami rozporzadzenia
Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat (t.j. Dz. U. z 2022
r. poz. 2380), w stosunku do dziko wystgpujacych zwierzat objetych ochrona, obowigzuje szereg zakazow.
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie lub Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
moga wydaé decyzje zezwalajaca na czynnosci podlegajace zakazom, w trybie i na zasadach okreslonych
w uoop. Regionalny dyrektor ochrony $rodowiska migdzy innymi moze zezwoli¢ na obszarze swojego
dziatania na odstepstwa od zakazow: niszczenia siedlisk lub ostoi, bedacych obszarem rozrodu, wychowu
mtodych, odpoczynku, migracji lub zerowania gatunkéw zwierzat podlegajacych ochronie oraz niszczenia
gniazd w stosunku do gatunkéw ptakéw objetych czesciows i $cista ochrong.




Podkre$lenia wymaga fakt, iz zezwolenie na czynnoéci podlegajace zakazom w stosunku do zwierzat
gatunkoéw objetych ochrong moze by¢ wydane w przypadku braku rozwigzan alternatywnych, jezeli
czynnoSci te nie sg szkodliwe dla zachowania we wiasciwym stanie ochrony dziko wystgpujacych populacji
chronionych gatunkéw zwierzat oraz w przypadku zaistnienia jednej z przestanek wskazanych w art. 56
ust. 4 pkt 1-7 uoop, tj.:
1. lezy w interesie ochrony dziko wystgpujacych gatunkdéw roslin, zwierzat, grzybdéw lub ochrony
siedlisk przyrodniczych lub
2. wynika z konieczno$ci ograniczenia powaznych szkdd w odniesieniu do upraw rolnych, inwentarza
zywego, laséw, rybostanu, wody lub innych rodzajow mienia, lub
3. lezy w interesie zdrowia lub bezpieczenstwa powszechnego, lub
4. jest niezbedne w realizacji badan naukowych, dziatan edukacyjnych lub celéw zwigzanych
z odbudowg populacji, reintrodukcjg gatunkow roslin, zwierzat lub grzyboéw, albo do celéw dziatan
reprodukcyjnych, w tym do sztucznego rozmnazania roslin, lub
5. umozliwia, w §ci$le kontrolowanych warunkach, selektywnie i w ograniczonym stopniu, zbior,
pozyskiwanie lub przetrzymywanie okazéw roslin lub grzybdw oraz chwytanie, pozyskiwanie lub
przetrzymywanie okazéw zwierzat gatunkéw objgtych ochrong w liczbie okreSlonej przez
wydajacego zezwolenie, lub
6. w przypadku gatunkow objetych ochrong Scista, gatunkéw ptakow oraz gatunkoéw wymienionych
w zatgczniku IV dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory - wynika z koniecznych wymogow nadrz¢dnego interesu
publicznego, w tym wymogdéw o charakterze spolecznym lub gospodarczym lub wymogow
zwigzanych z korzystnymi skutkami o podstawowym znaczeniu dla §rodowiska, lub
7. w przypadku gatunkow innych niz wymienione w pkt 6 - wynika ze stusznego interesu strony lub
koniecznych wymogoéw nadrzgdnego interesu publicznego, w tym wymogéw o charakterze
spolecznym lub gospodarczym lub wymogéw zwigzanych z korzystnymi skutkami
o podstawowym znaczeniu dla srodowiska.
Nalezy zwroci¢ uwage, ze przywolane wyzej przepisy sa szczeg6lnie rygorystyczne wobec gatunkow
objetych ochrong $cisty, gatunkoéw ptakéw oraz gatunkéw wymienionych w zatgczniku IV dyrektywy Rady
92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory.
Tu zastosowanie majg jedynie przestanki indywidualne okre$lone w art. 56 ust. 4 pkt 1-6 uoop (punkty
1-6 wskazano powyzej). Co istotne, przestanka indywidualna wskazana w art. 56 ust. 4 pkt 6 uoop,
w odniesieniu do gatunkow ptakéw dotyczy jedynie wydania zezwolenia na niszczenie siedlisk lub ostoi,
bedacych ich obszarem rozrodu, wychowu mtodych, odpoczynku, migracji lub zerowania (art. 56 ust. 4a
uoop). W przypadku wydania zezwolenia na czynno$ci niszczenia, usuwania gniazd badz schronien ptakow
objetych ochrong gatunkowa, zastosowanie majg jedynie przestanki indywidualne okre$lone w art. 56 ust.
4 pkt 1-5 woop (punkty 1-5 wskazano powyzej). Wnikliwa analiza mozliwosci realizacji planowanych
dziatan w kontekscie przepisow dotyczacych ochrony gatunkowej i mozliwosci uzyskania derogacji lezy
w gestii Inwestora. Jednocze$nie informuje si¢, ze zgodnie z art. 131 pkt 14 uoop, kto bez zezwolenia lub
wbrew jego warunkom narusza zakazy w stosunku do roflin, zwierzat lub grzybow objetych ochrong
gatunkowg podlega karze aresztu lub grzywny.

W celu catkowitego wyeliminowania mozliwosci negatywnego oddziatywania na $rodowisko przyrodnicze
okreSlono warunki realizacji przedsigwzigcia. Wykonanie prac poza sezonem legowym ptakow
zminimalizuje straty wérod ptakoéw legowych, do jakich mogloby dojé¢ na skutek ploszenia lub
bezposredniego zniszczenia lggowisk lub zerowisk. Zapewnienie nadzoru podczas wykonywania prac
budowlanych zagwarantuje prawidlowy przebieg dziatan ochronnych w stosunku do fauny, jak roéwniez
pozwoli reagowac ,,na miejscu” na sytuacje nieprzewidziane.

Wykonanie kontroli terenu, zabezpieczenia wszelkich ,,putapek” oraz sprawdzenia dna wykopow pod
katem obecno$ci w nich zwierzat, majg na celu ograniczenie ryzyka nieumyS$lnego zabijania zwierzat
podczas wykonywania prac budowlanych.

W trakcie realizacji przedmiotowego przedsigwzigcia wystapi emisja substancji do powietrza oraz hatasu,
spowodowane eksploatacjg sprzgtu budowlanego i srodkow transportu. Ucigzliwo$ci zwigzane z realizacja



planowanej inwestycji bedg okresowe i ustgpia po zakonczeniu prac budowlanych. W celu
zminimalizowania ww. emisji w sentencji niniejszego postanowienia wprowadzono odpowiednie warunki.

W raporcie 00§ przedstawiono sposdb postepowania z odpadami powstajacymi na etapie realizacji
planowanej inwestycji, ktory bedzie miat na celu zabezpieczenie $rodowiska przed oddziatywaniem
zwigzanym z magazynowaniem odpadéw. Odpady inne niz niebezpieczne bgda magazynowane
w wydzielonym miejscu na terenie budowy, a odpady niebezpieczne w szczelnych, zamykanych
i oznakowanych pojemnikach.

W przedtozonym raporcie 00§ wyszczegdlniono rodzaje i iloSci odpadéw, ktére powstang w trakcie
funkcjonowania przedsiewziecia wraz z informacja o sposobie  gospodarowania  nimi.
Odpady magazynowane beda w wydzielonym miejscu na terenie fermy, zabezpieczonym przed dostgpem
o0s6b nieupowaznionych. Odpady zbierane beda selektywnie. Po uzbieraniu odpowiedniej partii odpady
beda przekazywane uprawnionym odbiorcom do odzysku lub unieszkodliwiania.

W sentencji niniejszego postanowienia wskazano warunki okre§lajace sposéb ochrony $rodowiska
gruntowo-wodnego przed zanieczyszczeniem.

Inwestor dysponuje tylko 16,5% powierzchni biologicznie czynnej i ma bardzo ograniczone mozliwosci
infiltracji wod opadowych bezposrednio do gruntu. W zwigzku z powyzszym w sentencji postanowienia
wskazano warunki prowadzgce do minimalizacji oddziatywania na grunty sasiednie w kontekscie art. 234
cyt. ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (Dz. U. z 2025 r., poz. 960).

Przeprowadzona w raporcie 0o$ analiza oddziatywania w zakresie gospodarki wodno-§ciekowej i ochrony
wod wykazata, ze przy zachowaniu warunkow okreslonych w sentencji niniejszego postanowienia,
eksploatacja przedmiotowej inwestycji nie bedzie miata negatywnego wptywu na $rodowisko gruntowo-
wodne oraz na wody powierzchniowe i podziemne.

Zrodtami emisji substancji do powietrza na etapie eksploatacji planowanego przedsigwziecia bedg gtownie:
systemy wentylacji budynku inwentarskiego, praca nagrzewnic gazowych, ruch pojazdéw mechanicznych
po terenie inwestycyjnym. Przeprowadzona w raporcie oo§ analiza rozprzestrzeniania si¢ substancji
w powietrzu wykazata, Ze przy zachowaniu warunk6w okreslonych w sentencji niniejszego postanowienia,
dopuszczalne poziomy substancji w powietrzu zostang dotrzymane.

W chwili obecnej w Polsce brak jest mozliwo$ci oceny ucigzliwo$ci odorowej planowanej inwestycji, gdyz
brak jest odpowiednich aktéw prawnych regulujacych te kwestie. Jednakze przeprowadzona ocena
oddzialywania planowanej inwestycji na powietrze wykazata, iz na etapie eksploatacji przedmiotowego
przedsigwzigcia, poziomy substancji odoroczynnych, takich jak amoniak czy siarkowodor, pochodzacych
z procesu technologicznego, nie spowoduja przekroczenia aktualnie obowigzujacych norm w tym zakresie,
zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 26 stycznia 2010 r. w sprawie warto$ci odniesienia
dla niektorych substancji w powietrzu (Dz. U. Nr 16, poz. 87).

Z przedtozonej dokumentacji wynika, iz planowana inwestycja nie bedzie powodowala istotnego
oddziatywania na klimat.

W czasie eksploatacji przedmiotowego przedsigwzigcia glownymi Zrodtami emisji hatasu beda urzadzenia
wentylacyjne oraz ruch samochodow na drogach wewnetrznych.

Przeprowadzona w raporcie 00§ analiza oddziatywania w zakresie emisji hatasu wykazata, Ze eksploatacja
planowanego przedsigwzigcia nie spowoduje przekroczen dopuszczalnych pozioméw hatasu na terenach
chronionych akustycznie.

Ze wzgledu na charakter planowanego przedsigwzigcia, a takze jego lokalizacje, nie stwierdzono
mozliwosci wystapienia transgranicznego oddziatywania.



Zgodnie z przedtozong dokumentacjg na terenie przedsigwzigcia i w jego otoczeniu nie wystepuja zabytki
chronione na podstawie przepiséw o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami.

Regionalny Dyrektor prowadzac postgpowanie nie stwierdzit koniecznosci przeprowadzenia oceny
oddziatywania na $rodowisko w ramach postgpowania w sprawie wydania decyzji o ktérych mowa
w art. 72 ust. 1 ustawy 008, biorgc pod uwage w szczegdlnosci nastgpujace okolicznoci:

1) posiadane na etapie wydawania postanowienia dane na temat planowanego przedsiewzigcia
i elementéw przyrodniczych $rodowiska objetych zakresem przewidywanego oddziatywania
przedmiotowego przedsigwziecia na $rodowisko pozwalajg wystarczajaco oceni¢ jego oddziatywania
na $rodowisko i ustali¢ warunki jego realizacji;

2) ze wzgledu na rodzaj i charakterystyke przedsiewziecia oraz jego brak powigzania z innymi
przedsigwzigciami w chwili obecnej nie istnieje mozliwo$¢ ponadnormatywnego kumulowania sig
oddziatywan tego przedsiewziecia z innymi przedsiewzieciami zlokalizowanymi poza terenem
inwestycyjnym;

3) nie stwierdzono mozliwosci negatywnego oddzialywania przedmiotowego przedsiewziecia
na obszary wymagajgce specjalne; ochrony ze wzglgdu na wystepowanie gatunkow ro$lin
i zwierzat lub ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrong, w tym obszary
Natura 2000 oraz pozostate formy ochrony przyrody.

Majgc na uwadze powyzsze nalezy stwierdzi¢, ze planowane przedsigwziccie nie bedzie w sposob znaczgcy
negatywnie oddziatywa¢ na §rodowisko.

Wobec powyzszego postanowiono jak w sentencji.

Niniejsze postanowienie ma charakter uzgodnienia i nie zwalnia Inwestora/Wnioskodawcy
od uzyskania wymaganych odrebnymi przepisami decyzji, uzgodnien lub zezwoles. Jednocze$nie
na podstawie art. 77 ust. 10 ustawy o00$ przedmiotowe postanowienie wigze organ prowadzacy
postgpowanie w sprawie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach.

POUCZENIE

Na podstawie art. 141 § 1 Kpa w zwiazku z art. 77 ust, 7 ustawy 00$ na niniejsze postanowienie zazalenie
nie przystuguje. Zgodnie z art. 142 Kpa postanowienie, na ktére nie shizy zazalenie, strona moze zaskarzy¢
tylko w odwolaniu od decyzji.

Z up. Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Warszawie

Magdalena Sieradzka
Naczelnik Wydziatu

Ocen Oddziatywania na Srodowisko
/podpisano elektronicznie/
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