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Na podstawie art. 106 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(Dz. U. z 2024 1. poz. 572, zwanej dalej ,,Kpa™) oraz art. 64 ust. 3, 3ai4 w zwigzku z art. 64 ust. 1
pkt 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. 0 udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie,
udziale spofeczenstwa w ochronie §rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U.
7 2024 oz, 1112, z poézn. zm., zwanej dalej ,,ustawg 00$”), po analizie wniosku Wéjta Gminy
Kosciszewo z dnia 18 lutego 2025 r., znak: RRGKB.6220.3.2025 (data doreczenia do tutejszego organu
- 21 lutego 2025r.), o wydanie opinii co do potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania
na Srodowisko dla przedsigwzigcia pn.: ,, Rozbudowa drogi powiatowej (klasy L) w obrebach Rzeszotary
Chwaly, Rzeszotary Rumunki Stara Wies, Ostréw, Rzeszotary Zawady, gmina Rosciszewo, powiat
sierpecki, wojewddztwo mazowieckie”,

wyrazam opinig, ze

nie istnieje konieczno$¢ przeprowadzenia oceny oddzialywania ww. przedsiewziecia
na Srodowisko;

istnieje konieczno$¢ okre§lenia w decyzji o §rodowiskowych uwarunkowaniach warunkéw
o vremagan, o ktérych mowa w art. 82 ust. 1 pkt 1 lit. b lub ¢ ustawy 005, tj.:

. Przed przystapieniem do jakichkolwiek dziatah nalezy dokona¢ ogledzin terenu pod katem

wystgpowania gatunkéw chronionych i ich siedlisk oraz analizy planowanych prac w kontekscie
przepisdw dotyczacych w szczegélnoscei dziko wystepujacych zwierzat objetych ochrong gatunkows;
analiza winna by¢ prowadzona réwniez w kontekécie mozliwosci uzyskania decyzji zezwalajgcej
na odstepstwa od zakazoéw obowigzujacych w stosunku do ww. formy ochrony przyrody.

Wycinke drzew i krzew6w nalezy prowadzi¢ poza okresem legowym ptakéw (tj. z wytaczeniem okresu
od 1 marca do 1 wrzesnia) lub w tym okresie pod nadzorem specjalisty posiadajgcego wiedze z zakresu
ornitologii, po wczesniejszej opinii ornitologicznej o braku legow.

. Drzewa pozostajace w bezposrednim sgsiedztwie terenu realizacji inwestycji, nie przeznaczone

do wycinki, nalezy zabezpieczy¢ przed uszkodzeniami zgodnie ze sztukg ogrodnicza.
Odwodnienie jezdni zaprojektowa¢ z uwzglednieniem splywu powierzchniowego z terendw

przylegtych.

UZASADNIENIE

Do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie (zwanego dalej ,,Regionalnym
Dyrektorem”) dorgczono wniosek Wojta Gminy RoSciszewo, o wydanie opinii co do koniecznoéci
przeprowadzenia oceny oddziatywania na §rodowisko oraz okreslenie zakresu ewentualnego raportu
o oddzialywaniu na $rodowisko dla ww. przedsigwzigcia wraz z wymagang dokumentacja.



Planowane przedsiewzigcie polega¢ bedzie na rozbudowie drogi powiatowej (klasy L) w obrgbach
Rzeszotary Chwaty, Rzeszotary Rumunki Stara Wie$, Ostréw, Rzeszotary Zawady, gmina RoSciszewo.
Dhugo$¢ rozbudowywanego odcinka drogi wynosi okoto 2,600 km.
W ramach inwestycji przewiduje si¢:
— wyprofilowanie i wyré6wnanie podtoza wraz z korytowaniem pod konstrukcje drogi;
— ulozenie nowoprojektowanych warstw konstrukcyjnych;
— przebudowe skrzyzowan;
— budowg i przebudowe zjazdow; ) :
—  budowe nowego systemu powierzchniowego odwodnienia korpusu drogowego — odwodnienie
za pomocg rowow lub terendw zielonych w granicach pasa drogowego;
— budowg, przebudowe lub zabezpieczenie w niezbg¢dnym zakresie urzgdzen obcych kolidujacych
z inwestycja;
— zniesienie barier architektonicznych w obrgbie projektowanego odcinka drogi;
— wycinke drzew kolidujacych z przebiegiem drogi;
— wykonanie oznakowania poziomego i pionowego.

Przedsigwzigcie znajduje si¢ poza obszarami objetymi ochrong na mocy przepisow ustawy z dnia
16 kwietnia 2004 1. o ochronie przyrody (t.j. Dz. U. z 2024 1. poz. 1478 z p6zn. zm., zwanej dalej
,100p”), a od strony wschodniej graniczy bezposrednio z Obszarem Chronionego Krajobrazu Rownina
Racigzska.

Najblizszym obszarem Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000 jest obszar spec¢jainej ochrony
ptakéw Doliny Wkry i Mtawki PLB140008 zlokalizowany w odlegto$ci okoto 4,5 km od planowanej
inwestycji. Najblizsze stanowisko przedmiotu ochrony (kszyk Gallinago gallinago) znajduje sig¢
w odlegtosci okoto 4,86 km w kierunku pétnocno - wschodnim.

Zgodnie z danymi przedstawionymi w karcie informacyjnej przedsiewzigcia (KIP) planowana
inwestycja zlokalizowana bedzie w wojewddztwie mazowieckim, powiecie sierpeckim, gminie:
Rosciszewo, obreb: 0020 Rzeszotary Chwaty na dziatkach o nr ew.: 81, 134, 154/3, 80, 69/1, 69/2, 68,
67, 66, 65, 64, 63, 62, 61, 60, 59, 58, 54/2, 12/1, 12/2, 11/2, 10/4, 1, 10/3, 135, 136, 138, 139, 140, 141,
142, 143, 144, 145, 146, 147, 148, 149, 150, 151, 152, 153, 154/2, 154/4; obreb 0022 Rzeszotary
Rumunki Stara Wies, dziatkach o nr ew.: 264/2,264/1, 1/2,2/2, 1/1, 2/1, 3/1,3/2,7, 8, 9, 10, 11, 12, 13-
1/3, 14, 26; obreb 0013 Ostrow dziatkach o nrew.: 265,217,216, 132, 192/2, 191, 190/1, 189, 188, 187,
186, 185/1, 184, 183, 182, 181/1, 180, 179; obreb 0024 Rzeszotary Zawady, dzialkach o nr ew.: 215,

112,200, 201, 202, 203, 205, 206, 207, 208, 209, 210, 211, 212, 213, 214, 197,229, 228, 227, 226, 225> v

224,223,222,221,220,219, 218, 217, 216, 442, 252, 253, 255/2, 277/3, 278/2, 2/2 i 2/1.

Przedmiotowa inwestycja obejmuje nowo projektowany pas drogi powiatowej. Okolice terenu
inwestycyjnego zajmowane sg przez trzy glowne rodzaje zbiorowisk: przydrozne zbiorowiska
ruderalne, zadrzewienia i zakrzewienia przydrozne oraz pola uprawne z roslinnoscig segetalng.
Roélinno$¢ tych terendw nie jest mocno urozmaicona, podlega ona bardzo silnemu wplywowi
czlowieka. Pierwsze z omowionych zbiorowisk to przydrozne zbiorowisko ruderalne. Wystepuje
praktycznie wzdhuz calego odcinka drogi po obu jej stronach. Tworzone jest przez pospolite
i powszechne na terenie catego kraju gatunki roslin, takie jak: babka lancetowata, babka zwyczajna,
barszcz zwyczajny, jezyna popielica, kapusta wiasciwa, kolendra siewna, koniczyna tgkowa, topian
wigkszy, mak polny, mniszek lekarski, nawlo¢ pdzna, pokrzywa zwyczajna, powoj polny. Wsrod
powyzszych gatunkéw brak jest roslin wymienionych w Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia
9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej rodlin (Dz. U. 2014, poz. 1409). Kolejne
ze zbiorowisk zadrzewienia, tworzone sa przez pas sztucznie nasadzonych drzew i krzewow
oddzielajacych droge od poél, nieuzytkéw i1 zabudowan. Dominujacym gatunkiem jest tam przede
wszystkim brzoza brodawkowata, lipa drobnolistna, modrzew europejski oraz sosna zwyczajna.
Zadrzewienia te nie tworza zadnego charakterystycznego zespotu ro$linnego. Majg one silnie
antropogeniczny charakter. Ich wystgpowanie ograniczone jest wytgcznie do niektérych fragmentow
drogi. Stwierdzono tez nastgpujace gatunki krzewow: bez czarny, deren $widwa, dzika roza, gtog
dwuszyjkowy. Ostatnim ze zbiorowisk omawianego terenu, sg pola uprawne z roslinnoécig segetalng.
Na omawianym terenie uprawia si¢ takie rosliny jak rzepak, kukurydza, pszenica, zyto. Wystepuje
wsrod nich domieszka gatunkéw segetalnych (nie stwierdzono gatunkdéw chronionych), takich
jak przede wszystkim: chaber btawatek, cykoria podréznik, mak polny, powdj polny, rdest ptasi.



Na przedmiotowym terenie nie stwierdzono wystepowania grzybéw. Warunki siedliskowe
nie sg sprzyjajace dla tej grupy. Nie wykazano zatem takze gatunkéw grzyboéw objetych ochrong
gatunkowa wymienionych w Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r.
w sprawie gatunkéw dziko wystepujacych grzybow objetych ochrong (Dz. U. 2014 r. poz. 1408).
Inwentaryzowany teren nie jest dogodnym miejscem do wystepowania duzej réznorodnoéci gatunkowe;
grzyboéw poniewaz obejmuje przede wszystkim istniejgcy pas drogowy oraz pola uprawne i suche
nieuzytki. Odnotowano szereg pospolicie wystepujgcych gatunkéw nie objetych ochrong prawng
naleiqcych do m.in. takich rzgdéw i rodzin jak; §limaki (wstgzyk gajowy), motyle (strzepotek ruczajnik,
bielivelo kapustnik, bielinek rzepnik, rusatka pawik), blonkéwki, mréwkowate (hurtnica pospolita),
pluskw1ak1 prostoskrzydte, wojsitki, muchéwki, pajgczaki. Miejscowa awifauna sktada sie z gatunkéw
zwigzanych z zabudowg (gatunki charakterystyczne — np. wrébel, pliszka siwa, kopciuszek),
zadrzewieniami wiejskimi (np. sierpowka), z terenami polnymi (np. skowronek, pliszka zblta).
Przede wszystkim na terenach przyleglych, terenach polnych, stwierdzono wystepowanie sarny
europejskiej oraz lisa. Wystepujg tutaj réwniez pospolite gryzonie jak np. mysz domowa. Charakter
1 struktura zbiorowisk ro$linnych, na terenie inwestycyjnym, w wysokim stopniu ogranicza potencjalna
mozliwo$¢ wystgpowania gatunkéw cennych w przysztosci. Ubogie i proste zbiorowiska w obrebie
terenu inwestycji porastajagce najpospolitszymi gatunkami ro$lin, nie wykazujg potencjatu
do zajmowania tych gruntéw na gatunki cenne.
Uwzgledniajge niskg warto$¢ i wskaznik bioréznorodnoséei zbiorowisk rolinnych, stwierdza sie,
Ze nie nastgpi negatywne oddzialywanie na wykazang szat¢ roslinng terenu inwestycji. Ponadto
p1zedm10towa 1nwestyCJa nie wymaga naruszenia i przeksztatcania siedlisk naturalnych, badz
fishuutalnych, czy zajecia siedlisk wrazliwych bedacych potencjalnym miejscem wystepowania
gatunkoéw chronionych.
Przedmiotowy teren nie wykazuje cech siedlisk naturalnych i pétnaturalnych mogacych stanowié
chronione siedliska przyrodnicze i siedliska gatunkéw objetych dyrektywami - ptasig i siedliskowa.
W zwigzku z powyzszym uznano, ze przedmiotowa inwestycja nie bedzie miata negatywnego wptywu
na rodowisko przyrodnicze oraz ze natozenie obowigzku przeprowadzenia oceny oddziatywania
na srodowisko ze wzgledu na uwarunkowania przyrodnicze nie jest konieczne, a takze ze natozone
warunki zminimalizujg oddziatywanie przedsiewziecia.
Biorge pod uwagg zakres i lokalizacje przedsigwzigcia, a takze zaloZenia przedstawione
w KIP, w opinii tut. organu, realizacja i funkcjonowanie planowanej inwestycji nie bedzie znaczaco
negatywnie oddziatywa¢ na przedmioty ochrony i integralno$¢ ww. obszaréw Natura 2000, a tym
samym na spojnos¢ Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000. Realizacja inwestycji nie przyczyni
sie.w. snoséh istotny do zmniejszenia réznorodnoscei biologicznej terenu oraz zwickszenia wrazliwosci
ciementow Srodowiska przyrodniczego na ewentualne zmiany klimatyczne obszaru.
Jednoczesnie, w my$l art. 64 ust. 3a ustawy 008, w sentencji niniejszego postanowienia wskazano
na koniecznos¢ okreslenia w decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach warunkéw (lub wymagan)
w zakresie ochrony przyrody i ochrony wod.
Z uwagi na lokalizacj¢ inwestycji w sgsiedztwie terenéw rolnych natozono warunek nr 1. Zgodnie
zuoop oraz rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony
gatunkowej zwierzat (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 2380), w stosunku do dziko wystepujacych zwierzat
objetych ochrong, obowigzuje szereg zakazow. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie
lub Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska moga wydaé decyzje zezwalajaca na czynno$ci
podlegajace zakazom, w trybie i na zasadach okreslonych ww. ustawg. W przypadku gatunkéw objetych
ochrong Scisty, gatunkéw ptakéw oraz gatunkéw wymienionych w zatgczniku IV dyrektywy Rady
92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory
inose s bydospeinione konieczne wymogi nadrzednego interesu publicznego, w tym wymogi
o charakterze spolecznym Ilub gospodarczym lub wymogi zwigzane z korzystnymi skutkami
0 podstawowym znaczeniu dla §rodowiska.
Whildiwa analiza mozliwosci realizacji planowanych dzialah w kontekécie przepiséw dotyczacych
ochrony gatunkowej i mozliwosci uzyskania derogacji lezy w gestii Inwestora. Jednocze$nie informuje
si¢, ze zgodnie z art. 131 pkt 14 ww. ustawy, kto bez zezwolenia lub wbrew jego warunkom narusza
zakazy w stosunku do ro$lin, zwierzat lub grzybow objetych ochrong gatunkows podlega karze aresztu
lub grzywny.



W celu ograniczenia $miertelnosci zwierzat mogacych wystgpowac na terenie inwestycji wprowadzono
warunek nr 2 i wskazano aby wycinke drzew i krzewow rozpoczaé poza okresem legowym lub w tym
okresie pod nadzorem ornitologicznym, po wcze$niejszej opinii ornitologicznej o braku legéw. W celu
ochrony drzew natozono warunek nr 3 celem ich zabezpieczenia przed uszkodzeniami.

Po przeprowadzeniu wnikliwej analizy dostarczonych wraz z wnioskiem materialéw, uwzgledniajac
tacznie uwarunkowania przedstawione w art. 63 ust. 1 ustawy 00§, wyrazam opinig o braku koniecznoéci
przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsigwziecia na srodowisko.

Przedstawiajac swoja opini¢, organ przenalizowal wszystkie aspekty z art. 63 ust. 1 ustawy 005,
jednakze ze wzgledu na charakterystyke przedsigwzigcia ograniczyl si¢ do wykazania w opinii
tych elementow, ktore maja faktyczne znaczenie dla przedsiewzigcia.

Niniejsza opinia nie zwalnia Inwestora/Wnioskodawcy od uzyskania wymaganych odr¢bnymi
przepisami decyzji, uzgodnien lub zezwolen.

Zgodnie z utartym orzecznictwem sgdowo-administracyjnym, cho¢ niniejsza opinia nie jest wigzaca,
to wigzace sg przepisy prawne w niej zawarte odnoszace si¢ do aspektow Srodowiskowych (patrz
m.in. wyrok WSA w Warszawie z dnia 5 listopada 2021 r., sygn. akt: IV SA/Wa 1059/21).

POUCZENIE

W zwigzku z art. 141 § 1 Kpa na niniejsze postanowienie zazalenie nie przyshuguje. Zgodnie
z art. 142 Kpa postanowienie, na ktére nie stuzy zazalenie, strona moze zaskarzyé tylko w odwolaniu
od decyzji.

Z up. Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Warszawie

Magdalena Sieradzka
Naczelnik Wydziatu

Ocen Odziatywania na Srodowisko
/podpisano elektronicznie/

Otrzymujg:
1. Adresat;
2. aa.



