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Warszawa, dnia 31 stycznia 2024 r.
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POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 123 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(Dz. U. 22023 r., poz. 775, ze zm.) oraz art. 64 ust. 3, 3a i 4 w zwigzku z art. 64 ust. 1 pkt 1 ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na rodowisko (Dz. U. z 2023 .,
poz. 1094, ze zm., zwane;j dalej ,,ustawg 00$”), po uwzglednieniu wniosku Wojta Gminy Roéciszewo
z dnia 17 stycznia 2024 r., znak: RRGKB.6220.1.2024, data wplywu do Regionalnej Dyrekcji
Ochrony Srodowiska w Warszawie w dniu 22 stycznia 2024 r., o wydanie opinii co do potrzeby
przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsigwzigcia na rodowisko,

wyrazam opinie, ze

dla przedsiewzigcia pn.: ,,Przebudowa drogi gminnej w obrebie Babiec Wienczanki”, gmina
Rosciszewo,

L. nie istnieje koniecznos¢ przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko;
IL. istnieje konieczno$¢ okreslenia w decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach warunkéw
lub wymagan, o ktorych mowa w art. 82 ust. 1 pkt 1 lit. b lub ¢ ustawy 00§, tj.:
1. Przed przystgpieniem do jakichkolwiek dziatan nalezy dokonaé ogledzin terenu pod katem
wystepowania gatunkéw chronionych i ich siedlisk oraz analizy planowanych prac
w kontekscie przepisow dotyczacych w szezegolnosci dziko wystepujacych zwierzat objetych
ochrong gatunkows; analiza winna by¢ prowadzona réwniez w kontekscie mozliwosci
uzyskania decyzji zezwalajacej na odstepstwa od zakazéw obowiazujacych w stosunku
do ww. formy ochrony przyrody.
2. Drzewa nieprzeznaczone do wycinki oraz inne drzewa pozostajace w bezposrednim
sgsiedztwie terenu realizacji inwestycji nalezy zabezpieczy¢ przed uszkodzeniami.

UZASADNIENIE

Do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie wplynal wniosek Wojta Gminy
Rosciszewo o wydanie opinii co do koniecznoici przeprowadzenia oceny oddzialywania
na srodowisko oraz okreslenie zakresu ewentualnego raportu o oddzialywaniu na s$rodowisko
dla ww. przedsigwzigcia wraz z wymagang dokumentacja.

Przedsigwzigcie znajduje w Obszarze Chronionego Krajobrazu Przyrzecze Skrwy Prawej, dla ktérego
aktualnym aktem prawnym jest Rozporzadzenie nr 17 Wojewody Mazowieckiego z dnia 27 lipca
2006 r. w sprawie Obszaru Chronionego Krajobrazu Przyrzecze Skrwy Prawej (Dz. Urz. Woj. Maz.
Nr 157 poz. 6154, ze zm.). Zgodnie z ww. rozporzadzeniem w Obszarze Chronionego Krajobrazu



Przyrzecze Skrwy Prawej zakazuje si¢ m.in. realizacji przedsigwzig¢ mogacych znaczgco oddziatywac
na $rodowisko, jednak zgodnie z art. 24 ust. 2 pkt 3 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie
przyrody (tj. Dz. U. 22023 r. poz. 1336, ze zm.) zakazy wprowadzone na obszarze chronionego
krajobrazu nie dotyczg realizacji inwestycji celu publicznego.

Najblizszym obszarem Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000 jest Puszcza Kampinoska
PLC140001 zlokalizowany w odlegtosci okoto 4,8 km od planowanej inwestycji.

Zgodnie z danymi przedstawionymi w karcie informacyjnej przedsigwzigcia (KIP) planowana
inwestycja zlokalizowana jest na terenie dziatki o nr ew. 25, w obrgbie Babiec Wienczanki, gmina
Rosciszewo.

Przebudowa drogi gminnej obejmuje: wbudowanie podbudowy z kruszywa tamanego, nawierzchni
zjazdow z kruszywa tamanego, wykonanie nawierzchni bitumicznej iumocnienie kruszywem
poboczy, na odcinku od krawedzi istniejacej nawierzchni bitumicznej w kierunku zachodnim
do skrzyzowania z drogami na dziatkach o nr ew. 11 i 99. Zakres przebudowy nie przewiduje wycinki
drzew. Inwestycja przebiega przez obszary rolnicze z nieliczna, rozproszona zabudowg siedliskows.
Przebudowywana droga, na catym odcinku posiada nawierzchni¢ gruntowa. Realizacja inwestycji
nie wymaga usunigcia drzew. Charakter i struktura zbiorowisk roslinnych, na terenie inwestycyjnym,
w wysokim stopniu ogranicza potencjalng mozliwo$¢ wystgpowania gatunkoéw cennych w przysztosci.
Ubogie i proste zbiorowiska w obrgbie terenu inwestycji porastajace najpospolitszymi gatunkami
roslin, nie wykazuja potencjalu do zajmowania tych gruntéw na gatunki cenne. Uwzgledniajgc niskg
warto$¢ 1 wskaznik bioroznorodnosci zbiorowisk roslinnych, stwierdza sig, ze nie nastapi negatywne
oddziatywanie na wykazang szat¢ ro$linng terenu inwestycji. Ponadto przedmiotowa inwestycja
nie wymaga naruszenia i przeksztalcania siedlisk naturalnych, badz poétnaturalnych, czy zajecia
siedlisk wrazliwych bedgcych potencjalnym miejscem wystgpowania gatunkoéw chronionych.
Przedmiotowy teren nie wykazuje cech siedlisk naturalnych i péinaturalnych mogacych stanowic
chronione siedliska przyrodnicze i siedliska gatunkow objetych dyrektywami - ptasia i siedliskowa.
W zwigzku z powyzszym uznano, ze przedmiotowa inwestycja nie b¢dzie miata negatywnego wpltywu
na Srodowisko przyrodnicze oraz ze nalozenie obowiazku przeprowadzenia oceny oddzialywania
na Srodowisko ze wzglgedu na uwarunkowania przyrodnicze nie jest konieczne, a takze ze natozone
warunki zminimalizujg oddziatywanie przedsigwzigcia.

Biorac pod uwage zakres i lokalizacj¢ przedsiewzigcia, a takze zalozenia przedstawione
w KIP, w opinii tut. organu, realizacja i funkcjonowanie planowanej inwestycji nie bedzie znaczaco
negatywnie oddziatywa¢ na przedmioty ochrony i integralnos¢ ww. obszaré6w Natura 2000, a tym
samym na spojnos$¢ Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000. Realizacja inwestycji nie przyczyni
sie w sposob istotny do zmniejszenia réznorodnosci biologicznej terenu oraz zwigkszenia wrazliwosci
elementow $rodowiska przyrodniczego na ewentualne zmiany klimatyczne obszaru.

W mysl art. 64 ust. 3a ustawy 00$, w sentencji niniejszego postanowienia wskazano na koniecznos¢
okreslenia w decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach warunkéw (lub wymagan) w zakresie
ochrony przyrody.

Z uwagi na lokalizacje¢ inwestycji w sasiedztwie terenéw rolnych natozono warunek nr 1. Zgodnie
z ustawa o ochronie przyrody oraz rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r.
w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat (Dz. U. z 2022 r. poz. 2380), w stosunku do dziko
wystepujacych zwierzat objetych ochrong, obowiazuje szereg zakazow. Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Warszawie lub Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska mogg wydaé¢ decyzje
zezwalajacg na czynno$ci podlegajace zakazom, w trybie i na zasadach okre$lonych ww. ustawa.
W przypadku gatunkoéw objetych ochrona $cista, gatunkow ptakow oraz gatunkéw wymienionych
w zataczniku IV dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory musza by¢ spelnione konieczne wymogi nadrz¢dnego
interesu publicznego, w tym wymogi o charakterze spolecznym lub gospodarczym lub wymogi
zwigzane z korzystnymi skutkami o podstawowym znaczeniu dla Srodowiska.

Whnikliwa analiza mozliwo$ci realizacji planowanych dziatan w kontekscie przepisow dotyczacych
ochrony gatunkowej i mozliwosci uzyskania derogacji lezy w gestii Inwestora. Jednocze$nie
informuje sie, ze zgodnie z art. 131 pkt 14 ww. ustawy, kto bez zezwolenia lub wbrew jego warunkom
narusza zakazy w stosunku do roslin, zwierzat lub grzybow objetych ochrona gatunkowa podlega
karze aresztu lub grzywny.

W celu ochrony drzew natozono warunek nr 2 dotyczacy ich zabezpieczenia przed uszkodzeniami.
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Po przeprowadzeniu wnikliwej analizy dostarczonych wraz z wnioskiem materiatéw, uwzgledniajac
tacznie uwarunkowania przedstawione w art. 63 ust. 1 ustawy 00§, wyrazam opini¢ o braku
koniecznos$ci przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko.

Niniejsza opinia nie zwalnia Inwestora/Wnioskodawcy od uzyskania wymaganych odrebnymi
przepisami decyzji, uzgodnien lub zezwolen.

POUCZENIE

Na niniejsze postanowienie nie przystuguje zazalenie.

Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Warszawie
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