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RRGKB.6220.40.2023

DECYZJA
O UMORZENIU POSTEPOWANIA ADMINISTRACYJNEGO

Na podstawie art. 105 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. 22023 r., poz. 775, ze zm.), zwanej dalej: ,.kpa” oraz art. 86d ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie S$rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko
(Dz. U. z 2023 r., poz. 1094, ze zm.), zwanej dalej: ,,ustawg 00$”, po rozpatrzeniu wniosku
o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach z dnia 30 pazdziernika 2023 r. (data
wptywu: 22 listopada 2023 r.) i uzupetnionego w dniu 29 grudnia 2023 r., ztozonego przez
Inwestora — P.H.U. Gabi adres: ul. Spacerowa 1, 83-110 Tczew, w imieniu ktorej dziata Pan
Krzysztof Karpus,

umarzam

postepowanie w calosci w sprawie wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla
przedsiewziecia pn. ,,Budowa farmy fotowoltaicznej o mocy do 3 MW wraz z dwiema
kontenerowymi stacjami transformatorowymi oraz infrastruktura towarzyszaca na
terenie dzialek o nr ewid. 34 oraz 222 obr¢b 0004 Borowo, gmina RoSciszewo, powiat
sierpecki” jako bezprzedmiotowe.

UZASADNIENIE

W dniu 22 listopada 2023 r. do tut. urzedu wptynat wniosek ztozony przez Inwestora —
P.H.U. Gabi adres: ul. Spacerowa 1, 83-110 Tczew, w imieniu ktorej dziata Pan Krzysztof
Karpus, w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia
polegajacego na budowie farmy fotowoltaicznej o mocy do 3 MW wraz z dwiema
kontenerowymi stacjami transformatorowymi oraz infrastrukturg towarzyszaca na terenie
dziatek o nr ewid. 34 oraz 222 obrgb 0004 Borowo, gmina Rosciszewo, powiat sierpecki.

Planowane do realizacji przedsigwzigcie kwalifikuje si¢ do przedsiewzigé
wymienionych w § 3 ust. 1 pkt 54a lit. a rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrze$nia
2019 r. w sprawie przedsigwzig¢ mogacych znaczgco oddziatywaé na Srodowisko
(Dz. U. z 2019 r., poz. 1839) i zalicza si¢ do przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczaco
oddziatywac na $rodowisko.

Wojt Gminy Rosciszewo, dziatajac na podstawie art. 64 § 2 kpa, po zapoznaniu si¢
z ww. wnioskiem z dnia 30 pazdziernika 2023 r. (data wptywu: 22 listopada 2023 r.) o wydanie
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsiewzigcia oraz karta
informacyjng przedsigwzigcia bedaca zatacznikiem do ww. wniosku, wezwal pismem z dnia
14 grudnia 2023 r. do uzupelnienia przedtozonej dokumentacji poprzez jednoznaczne
sprecyzowanie, czy planowane do budowy instalacje fotowoltaiczne w ramach ww.
przedsigwzigcia sg powigzane ze soba technologicznie, jesli tak to w jaki sposob wraz
z doktadnym opisem tych powigzan w terminie 7 dni od dnia otrzymania niniejszego wezwania



pod rygorem pozostawienia wniosku bez rozpoznania zgodnie z art. 64 § 2 kpa. Ponadto,
w przypadku doktadnego wskazania powigzana technologicznego ww. przedsigwzigc,
wezwano Whnioskodawce do ztozenia w terminie 7 dni od dnia otrzymania niniejszego
wezwania, dodatkowych wyjasnien — uzupelnienia karty informacyjnej przedsiewzigcia
o podanie powierzchni wyznaczonej po obrysie zewngtrznych skrajnych moduléw paneli
projektowanej farmy fotowoltaicznej zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 54a rozporzadzenia Rady
Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzig¢ mogacych znaczaco
oddzialywa¢ na srodowisko (Dz. U. z 2019 r., poz. 1839, ze zm.), ktérego zmiana obowigzuje
od 13 wrzesnia 2023 r.

W odpowiedzi na wezwanie Wojta Gminy Rosciszewo z dnia 14 grudnia 2023 r. znak:
RRGKB.6220.40.2023 do usuniecia brakow i niejasnosci w przedtozonej karcie informacyjnej,
Inwestor przedmiotowego przedsiewzigcia, w pismie z dnia 23 grudnia 2023 r. (data wptywu:
29 grudnia 2023 r.) przedstawil wyjasnienia w ww. sprawie. Wskazano, ze ,Instalacja
umieszczona na dzialce nr 24 oraz instalacja umieszczona na dziatce nr 222 owszem beda
posiadaty oddzielne stacje transformatorowe oraz zaplecza budowy, jednakze beda powigzane
ze sobg jednym, wspolnym kablem SN. Doprowadzaty bgda tym samym energi¢ do jednego
wspdlnego punktu na sieci. W zwigzku z tym traktowane sg jako jedno przedsigwziecie”.
Ponadto, poinformowano, ze dziatka nr 222 posiada powierzchni¢ wyznaczona po obrysie
modutéw paneli rowng 0,4815 ha oraz dziatka nr 24 powierzchni¢ 0,3635 ha, co sumarycznie
wynosi 0,8450 ha dla catego przedsigwzigcia.

Ww. uzupelnienie zostalo wniesione po uptywie terminu wskazanym w wezwaniu
Woéjta Gminy Ros$ciszewo z dnia 14 grudnia 2023 r. Jednakze, uzupelnienie brakow pisma
po terminie wyznaczonym wezwaniem, skutkuje przyjeciem, ze podanie wniesiono w dacie
uzupelnienia brakow. Za termin wniesienia zadania uzna¢ nalezy zatem termin uzupelnienia
jego brakow w trybie okreslonym art. 64 § 2 kpa.

W dniu 17 stycznia 2024 r. do tut. urzedu wplyneto pismo Inwestora, w ktorym
zawnioskowatl o wycofanie wniosku o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach
dla przedmiotowego przedsigwzigcia.

Zgodnie z art. 73 ust. 1 ustawy oo0$, postgpowanie w sprawie wydania decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach wszczyna si¢ na wniosek podmiotu planujacego podjecie
realizacji przedsiewzigcia.

Inwestor jako strona uprawniona do wszczgcia postgpowania administracyjnego moze
wnioskowa¢ o cofnigcie zadania wszczynajacego to postepowanie. Sytuacja nast¢puje
w chwili, gdy strona nie jest juz zainteresowana kontynuacjg postgpowania 1 uzyskaniem
merytorycznego zatatwienia sprawy w drodze decyzji. W takiej sytuacji dalsze postgpowanie
staje si¢ bezprzedmiotowe. Najwyzszy Sad Administracyjny w wyroku z dnia 9 marca 2012 r.
sygn. akt I OSK 394/11 orzekl: ,Cofnigcie wniosku o wszczgeie postgpowania
administracyjnego jest rownoznaczne z brakiem zgdania uprawnionego podmiotu do
rozpoznania konkretnej sprawy administracyjnej, co oznacza, ze przedmiot postgpowania,
oznaczony we wniosku, przestat istnie¢. Inaczej rzecz ujmujac z chwilg cofnigcia wniosku
odpadt jeden z koniecznych elementéw sprawy administracyjnej (przedmiot), co obliguje organ
do umorzenia post¢gpowania (...). Nie majg przy tym znaczenia przyczyny dla jakich doszto do
cofnigcia wniosku™.



W mysl art. 86d ust. 1 ww. ustawy organ wlasciwy do wydania decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach na wniosek podmiotu planujgcego podjecie realizacji
przedsigwzigcia umarza postegpowanie w spawie wydania decyzji o S$rodowiskowych
uwarunkowaniach jezeli nie zagraza to interesowi spotecznemu. Przepis ten zostal
wprowadzony wraz z wejsciem w zycie przepisOw ustawy z dnia 19 lipca 2019 r. o zmianie
ustawy o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa
w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko oraz niektorych innych
ustaw (Dz. U. z 2019 r., poz. 1712) i stanowig one regulacje szczegdlne wobec przepisow art.
98 1 art. 105 § 2 kpa. W przypadku zawieszenia postgpowania w sprawie decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach oraz jego umorzenia na wniosek podmiotu planujacego
realizacje przedsiewziecia ustawodawca zrezygnowal z warunku niesprzeciwiania si¢ innych
stron postgpowania niz wnioskodawca. Tym samym jedynym warunkiem, poza wnioskiem
podmiotu planujgcego realizacje przedsigwziecia, ktoéry musi zosta¢ wypetniony odpowiednio
dla zawieszenia lub umorzenia postepowania w sprawie decyzji o s$rodowiskowych
uwarunkowaniach, jest brak zagrozenia interesu spotecznego. Jest to regulacja o tyle zasadna,
iz w przypadku postgpowan w sprawie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach wielo$¢
stron w wielu przypadkach praktycznie uniemozliwia uzyskanie stosownej zgody pozostatych
stron postgpowania, a brak jest argumentéw merytorycznych lub procesowych, ktora
zabraniataby zawieszenia lub umorzenia tego typu postepowania, gdy jest to wolg podmiotu
planujacego realizacje przedsiewziecia, a czynnos$¢ taka nie bedzie rownoczesnie zagrazata
interesowi spotecznemu (P. Otawski [w:] ,,Ustawa o udostepnianiu informacji o srodowisku
i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania
na $rodowisko. Komentarz wydanie 27, T. Filipowicz, A. Plucinska-Filipowicz,
M. Wierzbowski (red.), wydawnictwo C.H.BECK, Warszawa 2020, s. 544-545).

W ocenie organu umorzenie postgpowania nie zagraza interesowi spotecznemu.

Majac powyzsze na uwadze, zgodnie z art. 105 § 1 kpa stanowigcym, ze gdy
postepowanie z jakichkolwiek przyczyn stalo si¢ bezprzedmiotowe, organ administracji
panstwowe] wydaje decyzje¢ o umorzeniu postgpowania. Wycofanie wniosku powoduje
bezprzedmiotowos¢ postepowania, ktore prowadzone jest wylgcznie na wniosek.

Majac na uwadze powyzsze, nalezato orzec jak w sentencji.
POUCZENIE

1. Od niniejszej decyzji stuzy stronom odwotanie do Samorzadowego Kolegium
Odwotlawczego w Plocku za posrednictwem Wojta Gminy Rosciszewo w terminie 14 dni od
dnia dorgczenia niniejszej decyzji.

2. Zgodnie z art. 127a ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego w trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec si¢
prawa do wniesienia odwolania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat
decyzje. Z dniem dorgczenia organowi administracji publicznej o$§wiadczenia o zrzeczeniu
si¢ prawa do wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron postepowania decyzja staje sie
ostateczna i prawomocna.
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Otrzymuja:
1. Inwestor P.H.U. Gabi (adres wg odrgbnego zatacznika);

2. strony postepowania poprzez zamieszczenie tresci decyzji w Biuletynie Informacji
Publicznej Urzedu Gminy w Rosciszewie;
3. ala.



